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CONTEXTO

continuidade ao trabalho iniciado pelo
INE para as duas areas metropolitanas

atualizacao do estudo com base
nos Censos 2011

consideracao de fendmenos que
ganharam relevancia

modelo de anadlise integrado dos
dois territorios metropolitanos



OBIJETIVO

Elaborar um quadro de referéncia para a analise comparada
das caracteristicas territoriais das areas metropolitanas de
Lisboa e Porto, através da producao de uma tipologia
socioecondmica

Analises Indicadores Subseccao

VOVEIREER censitarios estatistica
Em complemento foi desenvolvida uma perspetiva de
evolucao temporal tendo em vista a caracterizacao dos

processos de transformacao ocorridos entre 2001 e 2011 nos
territdrios metropolitanos :
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TIPOLOGIA SOCIOECONOMICA 2011
ol ol - Ambito territorial

AMP

17 municipios

AML

18 municipios
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Censos

Informacao de base

Informacao a escala da subsecg¢ao estatistica

2011 Base Geografica de Referenciagao da Informacgao - BGRI

Garantir que cada unidade territorial tem a dimensao
minima para um contributo valido para a identificacao
de perfis socioecondmicos

Sele¢ao de unidades

relevantes

Quadro 1 Numero de subsecgdes estatisticas relevantes, 2011

Subsec¢cdes com>2 Total Relevantes
edificios, alojamentos, :
! J, ! AML 34 937 28 150 81%
familias, nucleos e
. e 7 (0)
. individuos | AMP 22 699 20 113 89%
57636 48 263 84%

Cada unidade territorial foi ponderada pelo numero de individuos residentes

—> contributo de subsec¢cdes com maior dimensdo devidamente valorizado
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ol e — Informacao de base

23 Indicadores

Diferentes dominios socioecondmicos —> abrangentes da informacdo censitaria

Indicadores relativizados —> proporcoes, médias ou indices consoante o fenédmeno

Parque habitacional Populagao e familia

. e = % nucleos de casais com filhos
= |dade média dos edificios

0f i . . - * % familias classicas unipessoais de individuos com > 64 anos
= % edificios ndo exclusivamente residenciais

e . = densidade populacional
= % edificios com 7 ou + alojamentos pop

0 . . . * média etdria / média habilitagdes académicas
= % alojamentos familiares classicos sobrelotados

. - .. = % populagdo estrangeira / % populagao vilva
» % alojamentos familiares classicos arrendados populag g / % populag

. - . = taxa de atividade / de desemprego
= % alojamentos familiares classicos sublotados / preg
= duracdo média movimentos pendulares

= % populacdo empregada ou estudante principal meio de transporte é o
automovel / transporte coletivo

= % populagdo trabalha ou estuda noutro municipio / 5 anos antes residia
no estrangeiro

= % populacdo dos grupos socioeconémicos 14 a 14
= % populacdo cuja principal fonte de rendimento é o trabalho

= indice de diversificacdo religiosa
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Analise fatorial em

componentes principais

Métodos de andlise de dados

Analise de clusters
K-means

Obter um numero reduzido de variaveis
latentes que explicam grande parte da
variabilidade dos dados de base

v
= Critério de kaiser — componentes com
valor préprio > 1

= Rotagdo varimax - estrutura fatorial
em que cada variavel esta mais
fortemente associada a um Unico fator

Cinco componentes principais

Agrupar num conjunto reduzido de
classes as subsecdes que partilham
caracteristicas comuns

v
= Método ndo hierdrquico —> afeta cada
> unidade ao cluster com média mais proxima,
minimizando a soma dos quadros dos

desvios intra-cluster

= Vantagem de lidar com bases de dados de
grandes dimensoes

» Definicdo exdgena do n? de clusters —>
ensaiadas varias hipoteses (e.g. vickers e Rees, 2007)

Seis classes socioecondmicas
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Estatistica KMO — proporc¢ao da variancia das variaveis que pode ser causada por fatores nao

TIPOLOGIA SOCIOECONOMICA 2011

conhecidos — KMO de 0,797 indica boa adequabilidade do modelo

Identificacao das dimensoes socioecondmicas

Teste de Bartlett — as variaveis sao nao correlacionadas e assim desajustadas para a detecdao de uma

estrutura subjacente— estatistica de teste p de 0,000 , rejeitamos H, variaveis nao correlacionadas

Variancia explicada total de 70,4%

Comunalidades — variancia de cada variavel original explicada pelo modelo superior 0,5 (menos 1 indicador)

Loadings (pesos fatoriais) — correlacdao entre as variaveis originais e os fatores

Quadro 2 Variancia explicada pelas componentes, 2011

Valores préprios iniciais

Extragdo das componentes principais

Rotag¢ao das componentes principais

Componentes L. ... |%davariancia .. ... |% davariancia .. ... |%davariancia

Valor préprio |% da variancia . Valor préprio |% da variancia ] Valor préprio |% da variancia .
cumulativa cumulativa cumulativa
1 6,3 27,3 27,3 6,3 27,3 27,3 51 22,2 22,2
2 4,2 18,1 45,3 4,2 18,1 45,3 4,2 18,2 40,4
3 3,0 12,9 58,2 3,0 12,9 58,2 2,7 11,9 52,3
4 1,5 6,4 64,6 1,5 6,4 64,6 2,3 10,1 62,4
5 13 5,8 [704] 1,3 5,8 70,4 1,8 8,0 70,4
6 0,8 3,5 74,0




Quadro 3 Matriz dos pesos fatoriais apds rotagao, 2011

Envelhecimento Qualificacdo Urbanizagao Imigracao Mobilidade
pendular

Média etaria da populagdo residente 0,057 -0,095 -0,072 0,031
Proporgdo de populagdo residente vilva -0,111 -0,038 -0,046 -0,042
Proporgdo de familias classicas unipessoais de individuos com 65 ou mais anos -0,018 0,098 0,122 -0,092
Proporgdo de populagdo residente cuja principal fonte de rendimento é o trabalho 0,392 0,183 0,111 0,028
Taxa de atividade da populagdo residente 0,265 0,204 0,129 0,008
Proporgdo de nucleos familiares de casais com filhos -0,128 -0,085 -0,156 -0,089
Idade média dos edificios -0,123 -0,070 0,240 -0,259
Média das habilitagdes académicas da populagdo residente -0,117 0,368 0,146 0,002
Proporgdo de alojamentos familiares classicos de residéncia habitual sobrelotados -0,118 0,098 0,243 -0,086
Proporg¢do de populagdo residente pertencente aos grupos socioeconémicos 14 a 18 -0,267 0,331 0,048 -0,006
Proporgdo de alojamentos familiares classicos de residéncia habitual sublotados 0,231 -0,274 -0,206 0,047
Taxa de desemprego da populagdo residente 0,168 -0,037 -0,040 -0,029
fr;onzc;r(i;ic; Zeop:uilélrifvzlresidente empregada ou estudante cujo principal meio de 0,419 0,348 0,271 0,172
Proporgdo de alojamentos familiares classicos de residéncia habitual arrendados 0,435 0,186 0,254 -0,226
fr;onzc;r(i;ic; Zeczz;;ililzgéo residente empregada ou estudante cujo principal meio de 0,298 0,359 0,252 0,462
Proporgdo de edificios com sete ou mais alojamentos -0,163 0,020 0,029 0,198
Densidade populacional -0,041 -0,170 0,120 0,204
Proporgdo de edificios ndo exclusivamente residenciais -0,005 0,134 0,048 -0,176
Pro‘pt.Jrgﬁo de popu‘lagéo residente que cinco anos antes do momento censitario 0,053 10,040 0,020

residia no estrangeiro

Proporc¢do de populagdo residente de nacionalidade estrangeira 0,025 -0,220 0,133

indice de diversificacdo religiosa 0,061 0,055 0,512

Duragdo média dos movimentos pendulares 0,027 -0,058 0,208

Proporgdo de populagdo que trabalha ou estuda noutro municipio -0,283 0,228 -0,028
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i Bl |dentificacio das dimensdes socioeconémicas

Componente 3 - Urbaniza¢ao

AML

z) -

I:l Espacos vazios
I:l FAunicipio

= Distingue claramente os municipios de Lisboa e Porto dos
restante territério metropolitano

AML — continuo mais urbanizado que une Lisboa a Cascais e
que se estende aos municipios da Amadora, Odivelas e
Loures, alongando-se até Sintra

AMP

I:| Espagosvazios
I:| Municipic

AMP — intensidade da urbanizacdo vai diminuindo a
medida que aumenta o afastamento face ao
municipio do Porto e salienta também os centros
urbanos de municipios mais periféricos — como
Espinho, S.J . Madeira, Vila do Conde e Trofa



TIPOLOGIA SOCIOECONOMICA 2011

= Bl Caracterizagdo das classes socioeconémicas

Urbano consolidado

Envelhecimento
1,5

= Abrange 9% das subsec¢des - 14% da populacao das duas AM
y (17% na AML e 10% na AMP)

Mobilidade Qualificagdo

pendular

= Principal caracteristica distintiva é o envelhecimento

= Territorios envelhecidos, qualificados, densamente habitados e
com uma mobilidade pendular pouco expressiva

Imigragdo Urbanizagdo

—AM —AML —AMP

(Sub)urbano novo qualificado

Envelhecimento
1,5

= Abrange 6% das subsecc¢des > 15% da populacao das duas AM i,
(18% na AML e 11% na AMP) Mobilidade ’ Qualificacio

pendular

= Territorios mais jovens, qualificados e densamente habitados
relativamente ao contexto dos dois espacos metropolitanos

Imigragdo Urbanizagdo

—AM —AML AMP
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(Sub)urbano na
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Bl Caracterizagcio das classes socioecondmicas

o qualificado

Envelhecimento

1,5

0,0
Mobilidade “
pendular

Imigragdo

AM —AML

= Abrange 26% d

= Abrange menor n? de subsecc¢des (6%) > 16% da populacao
das duas AM (21% na AML e 7% na AMP)

Qualificagao

= Caracteristica mais distintiva € a menor qualificacdo da
populacao residente e do edificado

= Espacos densamente habitados cuja populacao residente
Urbanizagdo vivencia movimentos pendulares expressivos

AMP

Espacos integrados de menor densidade

Envelhecimento
1,5

as subseccOes > 21% da populacao residente

nas duas AM (24% na AML e 16% na AMP) Mobildade Qualficagao

= Mobilidade pendular acentuada, revelando territérios
funcionalmente integrados

= Territdrios menos urbanizados e com um grau de qualificacao

Imigracdo Urbanizagdo

acima da média metropolitana

AM —AML AMP
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= Bl Caracterizagdo das classes socioeconémicas

Espacos autocentrados de menor densidade

Envelhecimento
1,0

= Abrange maior numero de subseccdes (27%) — 24% da

Mobilidade ) e, POPUIAGEO residente nas duas AM (6% na AML e mais 50% na AMP)
pendular ualificagao
Q ® Principal fator distintivo € a menor expressao da urbanizacgdo,
mas também o facto de serem territdrios autocentrados,

revelando uma integracao funcional menos expressiva

Imigragao Urbanizagao = Classe mais presente na AMP

AM —AML AMP

Espacos de imigragcao
Envelhecimento
= Abrange 8% — 8% da populacdo residente nas duas AM (12% na 23
AML e apenas 2% na AMP)
w Qualificagdo
Imigragdo Urbanizagdo

0,0

Mobilidade

= Sobressai a maior expressao da dimensao relativa a imigracao pendutar

= Territério com maior incidéncia de populacgao estrangeira, de
populacdo que cinco anos antes do momento censitdario residia no
estrangeiro e de populacao de diferentes religides

= Classe agrega mais populacao residente na AML do que na AMP

—AM —AML AMP
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Caracterizagao das classes socioecondmicas
AMP

autocentrados de
me densidade
B Eoacos deimigracie 3
%
P ?g\
Espacos vazios b Ry,
E
I:' Flunicipio - =

5 km

= Territorio heterogéneo e fragmentado considerando as
caracteristicas do parque habitacional e da populacao

= Heterogeneidade mais acentuada na AML do que na AMP

AML — fragmentacao é mais notéria nos designados eixos de
expansao suburbana que se formam a partir dos territorios

limitrofes ao municipio de Lisboa

Bl rbone consalidade
Bl subiurbano nove qualfi

ados de
de
B Ecracosdeimigracie

I:l Espagos vazios
I:| Funicipio

AMP —> o processo de suburbanizacao revela oposicao
centro-periferia, evidenciado a centralidade do
municipio do Porto e a dinamica metropolitana que se
estende a partir deste, formando uma coroa de
expansao circunferencial — Matosinhos, Maia, Valongo,
Gondomar e Vila Nova de Gaia
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i Bl Caracterizagdo das classes socioeconémicas
AMP

cazios

I:l Funicipic

5 km

= Urbano consolidado > centros urbanos tradicionais dos
municipios de Lisboa e Porto, mas também outros centros
urbanos sedes de concelho como Sintra, Setubal e Cascais na
AML e Vila Nova de Gaia, Matosinhos e Espinho na AMP

= Espacos de imigracdo e espacgos autocentrados de menor
densidade diferenciam os dois espacos metropolitanos

urh

Espagosintzgrados de
menor densidade

Espagos auto
menor densidade

B Ecracosdeimigracie

I:l Espagos vazio
I:| Funicipio

= O incremento e diversificacao dos fluxos
imigratoérios marcam de forma mais evidente a AML

= Os espacos autocentrados de menor densidade
caracterizam especialmente a AMP



EvoLucAo 2001-2011

Ambito territorial e Informacgao de base

ClhleEe s e =1 Assegurar unidades territoriais de base que permitissem
diferentes referenciar a informacao dos Censos 2001 e 2011

¥
Subsecg¢des A georreferencia¢ao dos edificios em 2011 permitiu
e i referenciar a informacdo de 2011 ao seccionamento de 2001

[ ] BGRI2001
Exemplo [ BGRI2011

. = Obtencao de uma matriz de dados em que cada subsecc¢ao
[}

apresenta dados para 2001 e 2011
= Aplicagao do mesmo critério para a selegao das relevantes

Quadro 4 Numero de subsecgoes estatisticas relevantes, 2001-2011

Total Relevantes
AML 34937 28 150 81%
AMP 22 699 20113 89%
57636 48 263 84%

=Mesmo conjunto de 23 indicadores de base
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Métodos de andlise de dados

Analise de clusters

Analise fatorial em
K-means

componentes principais

= Metodologia similar, respeitando os = Método nao hierarquico das K-médias

habituais testes de validade . :
= Solucao com seis clusters, mantendo-se

= Seis componentes principais as mesmas designacoes
Envelhecimento Urbano consolidado
Qualificagdo (Sub)urbano novo qualificado
Urbanizagdo ' (Sub)urbano nédo qualificado
Imigragdo Espacos integrados de menor densidade
Mobilidade pendular Espacgos autocentrados de menor densidade
Desemprego Espacgos de imigragdo

Taxa de desemprego deixa de estar
negativamente associada a qualificacao

—> correlacdo negativa menos expressiva em
2001 e alteracao significativa em nivel entre
2001 e 2011
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i — Processos de transformacao

=" Em 2011, 37% das subseccdes foram classificadas numa classe distinta face a 2001, enquanto 63% nao
foi alvo de transformacdo socioecondmica

= Expansao do (sub)urbano novo qualificado e o recuo do (sub)urbano néo qualificado nas duas areas
metropolitanas

= A populacado residente no (sub)urbano novo qualificado mais do que duplicou ao mesmo tempo que a
populacdo residente no (sub)urbano ndo qualificado diminuiu em mais de metade

= O processo de transformacao dos espacos de imigragdo diferencia as duas areas = sendo uma classe
gue caracteriza a AML, o aumento de unidades nesta classe ocorreu apenas na AML, resultando
sobretudo de unidades antes associadas ao (sub)urbano ndo qualificado e ao urbano consolidado

Quadro 5 Dimensao e evolugao das classes socioecondmicas, 2001-2011

E E
(EOITEEN R (Sub)urbano | Spagos Spagos
Urbano novo ndo integrados autocentrados [ ETe LN 5] Espagos Total
consolidado ualificado ualificado de menor de menor imigragdo vazios
i . densidade densidade

Taxa de crescimento

populacional (%) 14,3 122,5 57,5 32,1 3,5 33,9 10,4 a3
Subsecc¢des estatisticas (N.2)

2001 4419 2 140 7 119 8 199 12 968 2 445 11 351 48 641

2011 5192 4 079 2975 11 246 11943 2914 10 292 48 641

Saldo 773 1939 -4 144 3047 -1025 469 -1059

Area (km?)

2001 88,8 65,0 261,3 488,3 2460,3 361,4 1277,9 5003,1

2011 119,4 187,0 71,8 1124,8 1978,9 495,2 1026,0 5003,1

Saldo 30,6 122,0 -189,5 636,5 -481,4 133,8 -251,9



EvoLucAo 2001-2011
[ t I Processos de transformacao
AMP

\
-k
&

2

Espacosintegrados de
menor densidade

|:| Espacas vazios f %
I:| FAunicipio *

Espagos vazio
I:l Funicipia

AML — alargamento da suburbanizacao qualificada
abrangeu sobretudo subsec¢des nos designados eixos
de expansao suburbana — especialmente territérios
dos municipios de Sintra, Cascais, Oeiras, Odivelas e
também Seixal e Almada

AMP —> processo de qualificacao verificou-se
particularmente nos municipios limitrofes ao
Porto, como Matosinhos, Maia e Vila Nova de Gaia
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